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%» IR SE M INTRODUCTION: L’Amérique est-elle de retour dans la
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= | ’héritage de I'ere Trump: la fin des Alliances et la question du déclin
= Crises intérieures et politique étrangere: du réve américain au « réve chinois » de Xi

The
Economist

Xi Jinping,

the “Chinese dream”
and a return to
greatness
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1 4 LIS GRANDS DOSSIERS

Introduction: I’Amérique est-elle de retour ?

Partie 1: Crises intérieures: I’Amérique divisée?
= Lareconstruction a la maison: Nation building at home
= |impact des divisions partisanes sur la politique étrangere

Partie 2 : Quels enjeux géopolitiques prioritaires ? Le dilemme des deux théatres
=  Relation transatlantique et Russie I'impossible désengagement

= Chine et Indopacifique : les limites de la Grande stratégie américaine

= Quid des intéréts de sécurité américains en Afrique ?

Partie 3: Les nouvelles espaces de conflictualités: la primauté américaine en question?
= Guerres de l'information et cyber guerres: les Etats-Unis vulnérables dans la « zone grise »
= Guerre commerciale et guerre technologique : la fin du leadership américain ?

Conclusion : un monde post-américain?
=  Les Etats-Unis dans un ordre international en mutation: 'hegemon contesté
=  Prospective 2024 et I'avenir de la relation transatlantique.
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L |R S E M Introduction : « L’Amérique est-elle de retour dans
||| vsmecca _la course a 'hégémonie? »

m Quelles priorités de politique étrangére et de défense pour 'administration
Biden ?

Priorité a la menace chinoise

La Corée du Nord : question non
resolue

Le Commerce Extérieur: guerre
L commerciale et guerre teohnologique)

& ")\
Golfe, Yémen et Arabie saoudite : la

__fin de la diplomatie transactionnelle”? )

7 =)

\ers un JCPOA + ?

. v

Le climat : une guestion d’'opportunité
€lectorale ?
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m Polarisation politique, crise sanitaire, crise identitaire: I’Amérique
fracturée
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m Lareconstruction a la maison: Nation building at home
m  New New Deal ou Green New Deal?

L’administration Biden et les nouvelles compétitions de puissance
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m L'impact de la crise intérieure sur les enjeux de sécurité
m Politique étrangére: Obama Ill ou Biden | ?

-

Défense (DoD) et
Diplomatie(DoS)

10 SEw?mnfCAR-DS
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m L'impact des déterminants intérieurs sur les enjeux de sécurité

« JOUNS CHup
S' PaRiSH Meuss

3 . SURBAYT SERVLES
ONLINE
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= Laréémergence russe et la poursuite des compétitions de puissances en Europe

> L'administration Biden et les nouvelles compétitions de puissance



Le dilemme des deux théatres
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= Lavision américaine de I'Europe et de ses enjeux de sécurité face a la Russie
= Entre ré-assurance et dissuasion (EDI)

U.S. European Deterrence Initiative

Army Unspecified Minor Military Construction and Facilities Maintenance
and Repair Projects Funded under the European Deterrence Initiative
in Fiscal Years 2015 through 2017
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Le dilemme des deux théatres

= Lavision américaine de I'Europe et de ses enjeux de sécurité face a la Russie
= Entre ré-assurance et dissuasion (EDI)
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=  Potential issues:

> Some U.S. ground forces could be committed to Europe on both a permanent and

rotational basis. "Should this occur, new units allocated to Europe might not be available for
the Indo-Pacific".

> Funding: Army and Marine funding could be influenced by a shift in priority from the Indo-
Pacific to Europe and NATO.

A Congressional N A
24 Research Service ) @
a Informing the legislative debate since 1914 g
LY 4

U.S. Ground Forces in the Indo-Pacific: . | e
Background and Issues for Congress o= w & "

-
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= Chine et Indopacifique : les limites de la
Grande stratégie américaine

= Une stratégie multi-dimensionnelle pour un
Indo-Pacifique « libre et ouvert »?

L’administration Biden et les nouvelles compétitions de puissance
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= Chine et Indopacifique : les limites de la Grande stratégie américaine

= Capacités militaires et dissuasion
= Le piege de Thucydide: « Etats-Unis-Chine bient6t la guerre? »
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= Chine et Indopacifique : les limites de la Grande stratégie américaine
= | ’hégémonie américaine en question en Indo-Pacifique ?

U.S. troop deployment
under rebalancing policy

KX south Korea: 28,500

b [} Japan: around 50,000

* Vietnam: around 20/
seeks to build stronger
military partnership

= Guam: around

5,400/ addition
of around 5,000
drawn from Japan

—— Thailand: around * Philippines: around
120 /signs a joint 140 / expanded rotational
vision statement deployment agreements
for stronger
military ties

=g

€ Singapore: around
150/ agreement
on stationing four

Australia: around 350
ggprlain: F!otatifonal

" joyment of up to
Littoral Combat 2,500 marines drawn
globally

Ships

Perth: U.S. seeks
greater access to the
Australian naval base

Graphic by Nam Kyung-don Source: U.S. Defense Department
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= Chine et Indopacifique : les limites de la Grande stratégie américaine
= Renforcer 'endiguement de la puissance militaire chinoise

LA CHINE
Revendications maritimes
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= Chine et Indopacifique : les limites de la Grande stratégie américaine

= Promouvoir « Indo-Pacifique libre et ouvert »
= \ers une nouvelle architecture ge sécurité? Le centralité du QUAD

UUUUUUU

HEAWALL
.s)
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Achever la modernisation de la bascule stratégique en Indopacifique

La vision américaine des infrastructures de qualité : une définition en accord avec les
* Les Principes d’lse-Shima (2016)

* Le projet Build Back Better World (B3W, 2021)
* Indo-Pacific Economic Framework (2022) :
4 piliers : une économie connectée, résiliente, propre et

principes du G7 ;
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= Des projets d’infrastructures de qualité discutés dans deux arenes multilatérales :
* L’Association des Nations de I’Asie du Sud-Est (ASEAN)
* Quadrilateral Security Dialogue (QUAD)

Source: U.S. Embassy and Consulate in India

gnennnganan

@ 2022 U.S.-ASEAN 2022 C)

SPECIAL SUMMIT

Source: Association of Southeast Asian Nations, “Joint Vision Statement of The ASEAN-U.S. Special Summit, 2022", May 14, 2022

L’administration Biden et les nouvelles compétitions de puissance
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= Chine et Indopacifique : les limites de la Grande stratégie américaine
= Les impératifs de 'engagement économique et diplomatique: IPEF
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MAPPING THE BEI'T AND ROAD Marshall Plan Belt & Road Initiative
INITIATIVE’S PROGRESS (19481951) (2013,

R tterdam
Background

*
\ Duisburg European ald Initiatives A strategy to Increase
tohelprebulldEuropean = | connec tivity and -,
wm economles post WWII cooperation along
rles L

trade routes
Reclplent reglon:

18 untrles / reglon: '$
szfrerrr‘l(Ey £ & uras| \ \ \::*1
Population
= 3,400m™

Direct Investment

(USD, 1950) (usn froma
$13bn US$176bn (2015 real term) $1 281 b n exhaustive
pr 1 cul )

Source: CSIS Reconnecting Asia Project, U.S. Global Investors
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|RS EM Partie 2 : Le dilemme des deux théitres

= Une stratégie pour contrer la
Belt and Road Initiative de la
Chine

= Répondre aux besoins des
petites et moyennes puissances

ESTIMATE FOR INFRASTRUCTURE INVESTMENT NEEDS

MYANMAR
$96b

VIETNAM

$317b PHILIPPINES

$280b
'

LEGEND

$100 billion or less
$101 - 200 billion

I $201- 300 billion

B $301billion or more

BRUNEI

MALAYSIA

SINGAPORE INDONESIA
$133b - $767D
NE S I SVl
-~

i

Source: McKinsey Global Institute ("Rule of Thumb" Need Estimation based on 71% stock level), 2016-2030 data

China’s Belt and Road Initiative and Japan-U.S. Indo-Pacific Initiative
(China initiative based on OECD report; graphic about submarine cables based on released documents by AAE-1)

9,
\ Overland Silk Road

South China Sea over which
China claims sovereignty

Japan-U.S.

Submarine cables laid

by Chinese companies| lsland Chain “Strategic Crossroad”
Island Chan ’
oMicronesia
Pacific Ocean
Nairobieg .~ A %
Mombasa ] | Myanmar ~ '®Indonesia Paﬁ%u' ® Solomon
laritime Sri Lanka
Silk Road n N — il
PEACE | Diego Garcia anjaty To
(Under construction) . : P
A A A
® Major infrastructure projects ® Major infrastructure projects
assisted by China assisted by Japan

A Major overseas Chinese naval bases AMajor bases of U.S. military,

SDF, Australian military (Graphics by Rie lwami)
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= Des projets d’infrastructures de qualité pensés par les Etats-Unis...

* Blue Dot Network : initiative formée par les Etats-Unis, le Japon et
I’Australie visant a fournir une évaluation et une certification des projets
de développement d’infrastructures

* Infrastructure Transaction and Assistance Network (ITAN, 2018)

* Digital Connectivity and Cybersecurity Partnership (2018)

...Avec l'assistance d’un large panel d’acteurs paragouvernementaux

U.S. International
Development

Finance Corporation

DEC

% %k %k Kk ok ok ok

Ml ] | 1
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* IRSEM Partie 2 : Le dilemme des deux théatres

=
INSTITUT DE RECHERCHE STRATEGIQUE
DE L'ECOLE MILITAIRE

= Quid des intéréts de sécurité américains en Afrique?
= Pallier le risque du vide stratégique au profit de Moscou (et Pekin)

L’administration Biden et les nouvelles compétitions de puissance
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INSTITUT DE RECHERCHE STRATEGIQUE
DE L'ECOLE MILITAIRE

= Guerre commerciale ou guerre technologique : la fin du leadership américain ?
= La concurrence du soft power chinois

L'administration Biden et les nouvelles compétitions de puissance
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INSTITUT DE RECHERCHE STRATEGIQUE
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m Zone grise et compétition de puissance dans le cyber-espace
m L'ére de la cyber-dissuasion ?

> L'administration Biden et les nouvelles compétitions de puissance
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m  « Nouveaux terrains de conflictualités »: guerres hybrides
m Vers le le renforcement d’'une posture cyber offensive

U.S. NATIONAL CYBER STRATEGY:
4 PILLARS

| Protective the American peaple, the homeland
andd the Asrmrican vy of liTe By salfeguieding
networks, systems, functions and data

B Promolting Amercan prosperity by
= nurturing a seoure, theiving digital econaimy
and fostering strong domestic inmovation

B Preserving peace and security by
drengthening the ability of the ULS,, its
partrrs and alies to deter and punish
those who use cyber maliclously

N Advoncng American influence to extend the
" kay tenets of an opan, nteroperable
redflable and secure Intermet

> L'administration Biden et les nouvelles compétitions de puissance
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m  « Nouveaux terrains de conflictualités »: guerres hybrides

L’administration Biden et les nouvelles compétitions de puissance
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EEEEEEEEEEEEEEEEEEEEEEEEEEEEEE
DE L'ECOLE MILITAIRE

= Guerre commerciale ou guerre technologique : la fin du leadership américain ?

=\
Gews

MADE IN
CHINA 2025:

GLOBAL AMBITIONS BUILT
ON LOCAL PROTECTIONS -

\'j ow- F er l:l Y
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= Guerre commerciale ou guerre technologique : la fin du leadership américain ?
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Vers-un point
de non-retour ?
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un nouveau
rideau de fer ?

LES GRANDS DOSSIERS N°61

GEOPOLITIQUE POINTS CHAUDS HISTOIRE
Les USA face aux Iran, Pérou, Comment les Mongols
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